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UNIVERSITÀ DEGLI STUDI DI PADOVA 
 

Procedura selettiva 2024RTT02_RISERVATO - Allegato n. 11  per l’assunzione di n.1  
posto di ricercatore a tempo determinato, presso il Dipartimento di Diritto Pubblico, 
Internazionale e Comunitario, per il settore concorsuale 12/E1 (profilo: settore scientifico 
disciplinare IUS 13 – DIRITTO INTERNAZIONALE) ai sensi dell’art. 24 della Legge 30 
dicembre 2010, n. 240 come modificato dalla L. 79/2022 

 
VERBALE N. 4 

 
Prof. ssa Angela Di Stasi, professore Ordinario in Diritto internazionale dell’Università degli 
Studi di Salerno 
Prof. ssa Sara Tonolo, professore Ordinario in Diritto internazionale dell’Università di 
Padova 
Prof. Fabrizio Vismara, professore Ordinario in Diritto internazionale dell’Università 
dell’Insubria 

 
si riunisce il giorno 29 luglio 2024  alle ore 14.00 in forma telematica, con le seguenti 
modalità via link zoom inviato da: sara.tonolo@unipd.it a 
adistasi@unisa.it 
fabrizio.vismara@uninsubria.it 
 
per procedere alla discussione dei titoli e delle pubblicazioni da parte dei candidati nonché 
contestualmente allo svolgimento della prova orale volta ad accertare l’adeguata 
conoscenza della lingua inglese. 
 
La candidata dott.ssa Silvia Venier ha dichiarato di rinunciare a partecipare alla procedura 
in oggetto e pertanto la Commissione non procederà alla attribuzione dei punteggi a costei 
riferiti. 
 
L’accesso dei candidati avviene tramite il seguente link zoom: 
https://unipd.zoom.us/j/84107703901?pwd=gvzWGUQ5p7s7NdlkFgnRZdrndmamTf.1  
 
La Commissione procede quindi all’appello dei candidati, in seduta pubblica telematica. 
Sono presenti i seguenti candidati dei quali viene accertata l’identità personale: 

 
1) Marco Dimetto  

 
Per tutta la durata della riunione non risulta presente il candidato Francesco Luigi Gatta e 
pertanto la Commissione, ritenendo così espressa la sua rinuncia alla procedura, non 
attribuirà alcun punteggio allo stesso candidato. 
 
La Commissione mette a disposizione del candidato copia dell’allegato al verbale 3, già 
consegnato all’Ufficio Personale docente dell’Ateneo e precisamente l’Allegato - Giudizi 
analitici, che è già pubblicato. I candidati ne hanno preso compiuta visione. 

 
Alle ore 14.25 ha inizio la discussione dei titoli e delle pubblicazioni e la contestuale prova 
orale volta ad accertare l’adeguata conoscenza della lingua inglese.  
 
La Commissione, a seguito della discussione, analizzata tutta la documentazione 
presentata dal candidato, attribuisce un punteggio analitico alle pubblicazioni scientifiche, 
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all’attività didattica, didattica integrativa e di servizio agli studenti, alle attività di ricerca, 
attività istituzionali, organizzative e di servizio, in quanto pertinenti al ruolo conformemente 
ai criteri individuati nel verbale n. 1, esprimendo altresì il giudizio sulla prova orale  
 

 
PUNTEGGI e GIUDIZI SULLA PROVA ORALE 

 
 
 
CANDIDATO Marco Dimetto  

PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE 

PU
BB

LI
CA

ZI
O

NI
 

a) originalità, 
innovatività, rigore 
metodologico e 
rilevanza di ciascuna 
pubblicazione 

b) congruenza di 
ciascuna pubblicazione 
con tematiche proprie 
del settore scientifico-
disciplinare oppure con 
tematiche 
interdisciplinari ad esso 
strettamente correlate 

c) rilevanza scientifica 
della collocazione 
editoriale di ciascuna 
pubblicazione e sua 
diffusione all'interno 
della comunità 
scientifica 

d) determinazione 
analitica, anche sulla 
base di criteri 
riconosciuti nella 
comunità scientifica 
internazionale di 
riferimento, dell'apporto 
individuale del 
ricercatore nel caso di 
partecipazione del 
medesimo a lavori in 
collaborazione 

Punteggio 
totale attribuito 

alla 
pubblicazione 

Max 5 

1- La nozione di 
controversia nel 
processo 
dinanzi alla 
Corte 
internazionale 
di giustizia: 
molto originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile 

2 1 1 1 5 

2- Still Locked 
in an Ivory 
Tower? Some 
Remarks on the 
Relationship 
between the 
World Court 
and Investment 
Arbitration in 
Light of the ICJ 
Judgment in the 
case 
concerning 
Certain Iranian 
Assets: molto 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile 

2 1 1 1 5 
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3- Investment 
Arbitration and 
Domestic 
Screening of 
Foreign 
Investments in 
the 
Technological 
Sector: 
parzialmente 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile 

1 1 1 1 4 

4- Le città nel 
diritto 
internazionale: 
parzialmente 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile 

1 1 1 1 4 

5- To Fall, or 
Not to Fall, That 
Is the 
(Preliminary) 
Question": 
Disputes, 
Compromissory 
Clauses and 
SwingingJurisdi
ctional Tests at 
the ICJ: molto 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile 

2 1 1 1 5 

6- The Use (and 
Abuse) 
oflnvestment 
Case Law 
before the ICJ: 
the Legitimate 
Expectations 
Doctrine: molto 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile. 

2 1 1 1 5 

7- La discutibile 
«distorsione» 
della fase delle 
eccezioni 
preliminari nel 
procedimento, 

1 1 1 1 4 
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dinanzi alla 
Corte 
internazionale 
di giustizia, 
relativo alla 
controversia fra 
Guyana e 
Venezuela 
riguardante la 
sentenza 
arbitrale del 3 
ottobre 1899: 
parzialmente 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile 
8- Verso un 
modello di 
giustizia 
internazionale 
in materia 
d'investimenti. Il 
ruolo 
dell'Unione 
europea: 
parzialmente 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile 

1 1 1 1 4 

9- «United 
States law 
governs 
domestically 
but does not 
rule the world»: 
note a margine 
di una recente 
pronuncia della 
Corte Suprema 
degli Stati Uniti 
sull'immunità 
dalla 
giurisdizione 
degli Stati 
stranieri: molto 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile. 

2 1 1 1 5 

10- La punibilità 
dei giudici 
internazionali 
corrotti secondo 
l'ordinamento 

2 1 1 1 5 
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italiano: molto 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile 
11- 
Interpretative 
Disputes with 
Regard to 
Provisional 
Measures at the 
ICJ: Is There a 
Normative 
Gap?. molto 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile 

2 1 1 1 5 

12- L'innovativa 
decisione sulle 
questioni 
preliminari di 
merito da parte 
della Corte 
internazionale 
di giustizia: 
parzialmente 
originale-
coerente con il 
SSD-buona 
collocazione- 
attribuibile. 

1 1 1 1 4 

Punteggio totale PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE 55 

ATTIVITÀ DIDATTICA, DIDATTICA INTEGRATIVA E DI SERVIZIO AGLI STUDENTI 

a) volume e continuità degli insegnamenti e dei moduli di cui si è assunta la 
responsabilità (per ciascun insegnamento universitario pertinente con il SSD 
punti 2/per anno; per ciascun modulo universitario pertinente con il SSD fino 
a punti 1/per anno): n. 1 insegnamento (punti 2) 

Punti 2 

b) volume e continuità dell'attività didattica integrativa e di servizio agli 
studenti (per ciascuna attività di cosupervisione di tesi di laurea-laurea 
magistrale punti 0,2; per ciascuna attività seminariale inerente al SSD punti 
0,5; per ciascuna attività di tutoraggio fino a punti 1): n.3 contratti di didattica 
integrativa (considerati dalla Commissione come attività di tutoraggio punti 1 
ciascuno)+ 10 seminari (0,5 ciascuno) 

Punti 8 

Punteggio totale ATTIVITÀ DIDATTICA, DIDATTICA INTEGRATIVA E DI   
SERVIZIO AGLI STUDENTI 
 

Punti 10 

ATTIVITÀ DI RICERCA, ATTIVITÀ ISTITUZIONALI, ORGANIZZATIVE, GESTIONALI E DI SERVIZIO, IN 
QUANTO PERTINENTI AL RUOLO 
a) organizzazione, direzione e coordinamento di centri o gruppi di ricerca 
nazionali e internazionali o partecipazione agli stessi e altre attività di ricerca 
quali la direzione o la partecipazione a comitati editoriali di riviste per ogni 

Punti 0,2 
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direzione/coordinamento/organizzazione di gruppi e di comitati editoriali e/o 
redazionali nazionali  fino a punti 0,5; per ogni 
direzione/coordinamento/organizzazione di gruppi e di comitati editoriali e/o 
redazionali  internazionali fino a punti 1; per ogni partecipazione a gruppi e a 
comitati editoriali e/o redazionali nazionali/internazionali punti 0,2): 1 
partecipazione a gruppo nazionale (punti 0,2) 
b) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per 
attività di ricerca per ogni premio nazionale fino a punti 1, per ogni premio 
internazionale fino a punti 2,5): 1 premio internazionale (punti 2,5) 

Punti 2,5 

c) partecipazioni in qualità di relatore a congressi e convegni di interesse 
nazionale e internazionale per ogni relazione a congressi/convegni nazionali 
inerenti al SSD fino a punti 1, per ogni relazione a congressi/convegni 
internazionali inerenti al SSD fino a punti 2): 5 relazioni a congressi 
internazionali (punti 2 ciascuna)+2 relazioni a congressi nazionali (punti 1 
ciascuna)= 12 ma punt. Max 10 

Punti 10 

d) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato 
mediante i seguenti criteri: (fino a 5 punti per la produzione di 2 monografie 
inerenti al SSD in 5 anni; fino a 5 punti per la produzione di 5 articoli inerenti 
al SSD pubblicati in riviste di fascia A per almeno 5 anni consecutivi; fino a 
2,5 punti per la produzione di 5 articoli inerenti al SSD pubblicati in altre 
riviste per almeno 5 anni consecutivi; fino a 1,5 per la produzione di 5 
capitoli di libro inerenti al SSD per almeno 5 anni consecutivi)  

Punti 5 

e) attività istituzionali, organizzative, gestionali e di servizio, pertinenti al 
ruolo, in relazione al grado di responsabilità delle funzioni svolte, della loro 
durata e continuità (0,1 per ogni attività istituzionale, organizzativa, 
gestionale e di servizio): organizzazione di 6 convegni/eventi+ 
rappresentanza istituzionale degli assegnisti (0,1 x 8)- punti 0,8-punt- max 
0,5 

Punti 0,5 

Punteggio totale ATTIVITÀ DI RICERCA, ATTIVITÀ ISTITUZIONALI, 
ORGANIZZATIVE, GESTIONALI E DI SERVIZIO Punti 18,2 

PUNTEGGIO TOTALE CANDIDATO Punti 83,2 

 
 
Giudizio sulla prova orale 
 
La Commissione valuta la conoscenza della lingua inglese del dott. Marco Dimetto con il 
seguente giudizio: ottimo. 
 
 
 
La Presidente invita quindi i componenti a deliberare per l’individuazione del vincitore, 
ricordando che può essere dichiarato tale soltanto il candidato che abbia conseguito una 
valutazione complessiva di almeno 70 punti. 
 
 

 Nome Candidato 
Prof. Angela Di Stasi Marco Dimetto 
Prof. Sara Tonolo Marco Dimetto 
Prof. Fabrizio Vismara Marco Dimetto 
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La Commissione individua con deliberazione assunta all’unanimità quale candidato vincitore 
il dott. Marco Dimetto per le seguenti motivazioni  
 

Marco Dimetto  ha presentato 12 pubblicazioni, di cui una monografia, 3 capitoli di libro, 8 articoli. Le 
pubblicazioni sono pienamente coerenti con le tematiche del settore concorsuale 12 E/1 e con quelle 
interdisciplinari ad esso pertinenti. Esse sono tutte pienamente originali, hanno un’ottima collocazione 
editoriale per il settore concorsuale 12/E1, evidenziano grande interesse per la disciplina, sicura e originale 
impostazione metodologica. Adeguate e continue appaiono le attività didattiche e istituzionali svolte dal 
candidato che ne confermano le doti di operosità, e di conoscenza della materia, doti tutte ben confermate 
anche nel corso del colloquio. Ottima la conoscenza della lingua inglese. 
 
 
 
 
La seduta termina alle ore 15.30 
 
Il presente verbale è letto e approvato seduta stante da tutti i componenti della commissione 
che dichiarano di concordare con quanto verbalizzato. 
Padova, 29 luglio 2024 
 

 
Prof. Angela Di Stasi Presidente 
Prof. Fabrizio Vismara  
Prof. Sara Tonolo Segretario 
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